UCHWALA NR LXXIX/386/23
RADY GMINY RYTWIANY

z dnia 4 pazdziernika 2023 r.
Ww sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Wéjta Gminy Rytwiany

z dnia 12 wrze$nia 2023 r.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 i art. 18b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r.
0 samorzadzie gminnym (tj. Dz. U. z 2023 r. poz. 40 z pdzn. zm.) oraz art. 229 pkt 3 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks Postgpowania Administracyjnego (tj. Dz. U. z 2023 r. poz.

775 z p6zn. zm.) Rada Gminy Rytwiany uchwala, co nastgpuje:

§1.

Skarge na dziatalno$¢ Wojta Gminy Rytwiany z dnia 12 wrze$nia 2023 r. uznaje si¢ za

bezzasadna.

§2.

Zobowiazuje si¢ przewodniczacego Rady Gminy Rytwiany do poinformowania skarzacej

o sposobie zatatwienia skargi.

§ 3.

Uchwata w chodzi w zycie z dniem podjecia

Przewodniczacy Rady Gminy

Jerzy GwizdowskKi



UZASADNIENIE

Pismem z dnia 6 wrze$nia 2023 r. znak PNK-111.1411.18.2023, ktére wptyneto do
tutejszego urzedu w dniu 12 pazdziernika 2023 r. Wojewoda Swictokrzyski przekazat skarge
z dnia 21 sierpnia 2023, ktéora do Wojewody Swietokrzyskiego zostata przekazana w dniu
5 wrzesnia 2023 r przez Ministerstwo Sprawiedliwo$ci. Z tresci pisma skierowanego przez
skarzaca do Ministerstwa Sprawiedliwo$ci wynika, Zze uwaza ona ze powinna zostaé
zawiadomiona przez Urzad Gminy o kazdym dziataniu dotyczacym jej funduszy oraz zeby

,WOjt byt odpowiedzialny za wszystko czego si¢ podjat”.

Po przeanalizowaniu tresci pisma Przewodniczacy Rady Gminy na podstawie art. 222
kpa zdecydowal nada¢ bieg pismu w trybie postepowania skargowego. W dniu 29 wrze$nia

2023 r. odbyto si¢ posiedzenie Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji Rady Gminy Rytwiany.

Wojt Gminy Rytwiany na posiedzeniu komisji przedstawit przebieg postgpowania,

ktérego w istocie tyczy si¢ skarga.

Skarzaca jest wspotwiascicielka nieruchomosci potozonej na terenie Gminy Rytwiany
i z tego tytutu jest podatnikiem podatku rolnego. Pismem z dnia 15.02.2020 r., ktére wptyngto
do tut. Urzedu 19.02.2020 r. skarzaca zwrdcita si¢ o zwrot nadplaconych jej zdaniem kwot
podatku z tytutu podatku rolnego, bo nie uzyskata zwrotu pieniedzy od wspotwiascicielki
nieruchomosci. Jednoczes$nie podniosta Ze pomimo istnienia przepisow ,,sporadyczne sprawy
powinny by¢ rozpatrywanie indywidualnie”.

Pismem z dnia 19.03.2020 r. woéjt gminy poinformowal skarzaca, iz na decyzji
wymiarowej podatku rolnego nr Fn.3121.169.2020 z dnia 27 stycznia 2020 r., ktorej
adresatami byli wspotwlasciciele przedmiotowej nieruchomos$ci uwidoczniona byta nadptata
w kwocie 37 zlotych. Nastgpnie wobec nie uiszczenia przez podatnikéw pierwszej raty
podatku nadplata zostala zaliczona na biezace zobowigzanie podatkowe. Wojt wyjasnit
réwniez skarzacej zasady odpowiedzialnosci solidarnej podatnikéw informujac jednocze$nie,
ze obowigzkiem organu podatkowego jest zaspokojenie nalezno$ci podatkowej, za$ kwestia
regresu pomi¢dzy podatnikami jest wewnetrzng sprawg wspotwiascicieli.

W odpowiedzi pismem z dnia 31 marca 2020 r, ktore wpltyngto w dniu 3 kwietnia
2020 roku skarzaca zwrocita si¢ ponownie o zwrot nadptaconych jej zdaniem kwot, gdyz jej

zdaniem jej pieniadze zostaly bezprawnie zadysponowane na zaspokojenie zaleglo$ci



wspotwlascicielek. Podkreslita rowniez, ze ztozyta o$wiadczenie, ze nie wyraza zgody na
zadne przeksiggowania

Wéjt Gminy Rytwiany potraktowal wyzej opisane pisma jako wniosek o wszczecie
postepowania o zwrot nadptaty podatku i postanowieniem z dnia 20 kwietnia 2020 r. odmowit
wszczgcia postepowania w zakresie dotyczacym zwrotu nadplaty podatku za lata 2010 — 2014
z uwagi na przedawnienie zobowigzania podatkowego i wygasnigcie prawa do zlozenia
wniosku o stwierdzenia nadptaty i zwrot nadplaty, za$ decyzja z dnia 15 czerwca 2020 r.
stwierdzit brak nadptaty podatku za lata 2015- 2020 z uwagi na fakt, iz obowigzek podatkowy
obcigza wszystkich wspotwiascicieli nieruchomosci solidarnie, wobec czego zaptata catosci
zobowigzania przez jednego z nich nie stanowi nadplaty.

Pismami z dnia 4 lipca i 6 lipca 2020 roku skarzaca zwrocita si¢ do Samorzagdowego
Kolegium Odwotawczego o rozwiazanie jej sprawy, za§ w pisSmie z dnia 23 lipca 2020 r.
sprecyzowala, ze jej pisma stanowig odpowiednio zazalenie na postanowienie z dnia
20 kwietnia 2020 r. oraz odwotanie od decyzji z dnia 15 czerwca 2020 r.

Postanowieniem z dnia 15 pazdziernika 2020 r. Samorzadowe Kolegium Odwotawcze
w Kielcach stwierdzito uchybienie terminu do wniesienia zazalenia na postanowienie Wojta
Gminy Rytwiany z dnia 20.04.2020 r. Wyrokiem z dnia 10 czerwca 2021 roku Wojewodzki
Sad Administracyjny w Kielcach uchylit postanowienie SKO. Skarzaca wniosta
o przywrocenie terminu do wniesienia zazalenia. Postanowieniem z dnia 21 grudnia 2021 r.
Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Kielcach odméwito skarzacej przywrocenia terminu
do wniesienia zazalenia. Wyrokiem z dnia 5 maja 2022 r. Wojewo6dzki Sad Administracyjny
w Kielcach oddalit skarge na postanowienie Samorzagdowego Kolegium Odwolawczego
w Kielcach z dnia 21 grudnia 2021 r. W dniu 11 czerwca 2022 r wyrok stat si¢ prawomocny.

Decyzja z dnia 15 pazdziernika 2020 r. Samorzadowe Kolegium Odwotawcze
w Kielcach uchylito zaskarzong decyzj¢ 1 przekazato sprawe¢ do ponownego rozpoznania
z uwagi na fakt, iz wszczgcie postgpowania w sprawie stwierdzenia nadplaty jest
przedwczesne poniewaz w pierwsze] Kkolejnosci powinna zosta¢ wzruszona decyzja
ksztattujaca zobowigzanie podatkowe.

Wobec powyzszego postanowieniem z dnia 12 listopada 2020 r. Wojt Gminy
Rytwiany odmowit wszczecia postepowania w przedmiocie stwierdzenia nadptaty z tytutu
podatku rolnego za lata 2015-2020 z uwagi na fakt, iz decyzje ksztaltujace zobowigzanie

podatkowe nie zostaty prawnie wzruszone.



Skarzaca wniosta zazalenie do Samorzagdowego Kolegium Odwolawczego na wyzej
opisane postanowienie. Postanowieniem z dnia 8 marca 2021 roku Samorzadowe Kolegium
Odwotawcze utrzymato w mocy zaskarzone postanowienie.

W ocenie Komisji postegpowanie wojta bylo prawidlowe. Zgodnie z przepisami
ordynacji podatkowej wspotwiasciciele nieruchomosci odpowiadaja za zobowigzania
podatkowe solidarnie. Art. 91 i 92 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa
(. Dz.U. z 2022 poz. 2651 ze zm.) jednoznacznie reguluja zasady odpowiedzialno$ci
solidarnej podatnikdw za te zobowigzania. Podkresli¢ przy tym nalezy ze skarzaca w swoich
pismach nie negowata faktu istnienia tych przepiséw, ale wyrazata wielokrotnie przekonanie
iz jako osoba starsza i schorowana powinna by¢ traktowana indywidualnie.

Skarzaca w pismie Wojta Gminy Rytwiany z dnia 19.03.2020 r zostala
poinformowana przez organ podatkowy w sposob przystepny i zrozumiaty na czym polega
istota odpowiedzialnosci solidarnej i do kogo powinna kierowaé roszczenia regresowe.
Roéwniez 1 uzasadnienia postanowien i decyzji wydawanych przez Wojta w niniejszej sprawie
zawieraly wyjasnienie stanu faktycznego i obowigzujacych przepisow prawa. Ponadto jak
wynika z prawomocnych rozstrzygnig¢ Samorzadowego Kolegium Odwotawczego
w Kielcach stwierdzenie nadptaty podatku nie jest mozliwe do chwili wyeliminowania
z obrotu prawnego decyzji ustalajgcych zobowigzanie podatkowe. Samo subiektywne
przekonanie skarzacej o doznanej krzywdzie i zglaszanie przez nig koniecznosci
indywidualnego potraktowania nie moze by¢ podstawa do zaprzestania dochodzenia
istniejacej nalezno$ci podatkowej przez organ podatkowy.

Majac powyzsze na uwadze Komisja zarekomendowata Radzie Gminy uznanie skargi

za bezzasadng i podjecie stosownej uchwaty.

Rada Gminy Rytwiany zapoznata si¢ z ustaleniami Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji
1 podziela przyjeta przez nig opinig¢, zarowno w zakresie przepisOw prawa jak i ustalonego
stanu faktycznego podkreslajac z cala moca, ze obowigzkiem wojta gminy jako organu
podatkowego jest dochodzenie naleznosci przypadajacych gminie, za§ przepisy dotyczace
odpowiedzialnosci solidarnej podatnikoéw zostaly w niniejszej sprawie zastosowane

prawidlowo.

Majac powyzsze na uwadze skarge nalezy uzna¢ za bezzasadna.



